Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Socialni smir v ¢eské chemii - jsme na rozhrani...
CZ.03.01.03/00/23_058/0007553

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

18.9. 2026

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ne

Ano

65,00

Ne
Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Jedna se o solidné zpracovanou projektovou Zadost, ktera
prokazuje velmi dobrou znalost problematiky socidlniho dialogu v chemickém primyslu a reflektuje
aktualni vyzvy, kterym odvétvi Celi. Projekt je tematicky relevantni vici cildm vyzvy a navriené
klicové aktivity vytvareji pfedpoklady pro dosazeni deklarovanych vysledkda.

Silné stranky:

- Kvalitné zpracovana analyza potiebnosti projektu a vysoka odborna znalost problematiky ze strany
Zadatele i partnera.

- Logicka struktura klicovych aktivit a jejich ndvaznost na identifikované problémy v odvétvi
chemického pramyslu.

- Silné odborné a institucionalni zazemi realizator( a jejich zkusenosti s vedenim socidlniho dialogu na
odvétvové drovni.

- Realisticky nastavené a pfimérené zdlvodnéné indikatory projektu.

Slabé stranky:

- Projektové cile nejsou formulovany plné v souladu s metodikou SMART a neni dostate¢né
prokazano, jak bude objektivné ovéfovano jejich naplnéni a skutecny dopad projektu.

- Planované vystupy nejsou dostatecné konkretizovany z hlediska obsahu, rozsahu ani ocekavané
pracnosti, coz vyznamné omezuje prokazani jejich pfimérenosti i vazby na rozpocet projektu.

- U ¢asti aktivit neni zcela prfesvédcivé doloZena potfebnost navrZeného feSeni ani pfidand hodnota
oproti dosavadnim nastrojlim socialniho dialogu

- Hospodarnost a efektivita projektu jsou nastaveny na hrané akceptovatelnosti. Zpracovani rozpoctu
je nejslabsi strankou predlozeného projektu. Zcela chybi konkrétni informace a data, ktera by piné,
jednoznacné a konkrétné prokazala (dopocitatelné, s vazbou rozsahu prace odbornych pozic na
rozsah projektovych aktivit a ¢innosti v rdmci klicovych aktivit) opravnénost pozadované vyse
osobnich nakladd v kapitole 1.1 rozpoctu.



Upozornéni HK:
- kazdy ¢len RT projektu, ktery je placen z rozpoctu projektu, musi vykonavat jen a pouze prace pro
projekt.

Vysledek vécného hodnoceni: Projekt jako celek je doporucen k podpore.
Celkové navrhované kraceni: 0 K¢

Podminka realizace: Bez pfipominek HK.

Max. ¢astka dotace Cini: 24 981 783,68 K¢

Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni
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1. Potfebnost
1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny; K Ano | 8,75 35,00 17,50 | 26,25 dobré Zdivodnéni potfebnosti projektu je zpracovano podrobné a Ano

Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

prokazuje velmi dobrou znalost problematiky socidlniho dialogu v
chemickém primyslu a aktudlnich ekonomickych, regulatornich a
spoledenskych souvislosti. Zadatel i partner disponuji relevantnimi
zkusenostmi a jejich role v projektu jsou jasné vymezeny. Podrobné
jsou popsany fesené problémy, jejich pficiny, dopady i dosavadni
zpUsoby Feseni. Pozitivné je hodnocena rovnéz ndvaznost projektu
na predchozi ¢innost realizator(l. Soucasné vsak zlistava v nékterych
Castech potrebnost navrzeného feseni spise deklarovana nez
jednoznacné dolozena. Projekt je koncipovan velmi Siroce a
ambiciézné, zejména v aktivitach zamérenych na energetickou
transformaci, konkurenceschopnost sektoru, cirkularni ekonomiku ¢i
strategické suroviny. Konkrétné se jedna zejména o témata resena v
KA 3 a KA 4, jako jsou dopady cen energii, dostupnosti zdroju,
energetické bezpecnosti a klimaticko-energetické politiky na
investice, zaméstnanost a konkurenceschopnost chemického
sektoru, dale problematika cirkularni ekonomiky, primyslové
symbidzy, kritickych a strategickych surovin ¢i nahrady fosilnich
vstup(l. Zadost dostateéné nevysvétluje, pro¢ maji byt tato témata
feSena pravé prostrednictvim projektu socialniho dialogu a soucasné
neprokazuje dostatecné presvédcivé kapacitu realizator( pro
zpracovani takto odborné a tematicky rozsahlych vystup. Zadatel
uvadi, Ze dosavadni mechanismy socialniho dialogu byly nastaveny
pro feseni dil¢ich témat v predvidatelnéjSim prostiedi a nejsou
dostatecné pro soucasny soubéh energetickych, surovinovych,
regulatornich a geopolitickych vyzev. Z Zadosti vSak neni zcela
zfejmé, v ¢em se navrhované nové pristupy budou od dosavadnich
mechanism( konkrétné odlisovat. Cilové skupiny jsou identifikovany
relevantné a jejich potreby jsou popsany v navaznosti na aktualni
vyvoj v odvétvi. Zadatel uvadi také jejich rAmcovou kvantifikaci.
Slabsi strankou je skuteénost, Ze nebyl doloZzen prizkum potreb




cilovych skupin ani jejich pfimy zdjem o planované aktivity.
Predpoklad zapojeni cilovych skupin vychazi predevsim ze zkusenosti
a postaveni Zadatele a partnera.

2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

15,00

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervenéni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

12,50

dostatecné

Hlavni i dil¢i cile projektu jsou relevantni zaméreni vyzvy a
odpovidaji projektovému zaméru zamérenému na podporu
socidlniho dialogu a kolektivniho vyjednavani v chemickém
primyslu. Intervenéni logika projektu je prevazné funkéni a zvoleny
soubor klicovych aktivit vytvari predpoklady pro dosazeni
deklarovanych cild. Projektové cile vsak nejsou formulovany v plném
souladu s metodikou SMART. Chybi jejich jednoznaéna méfitelnost a
konkrétni kritéria Uspéchu, kterd by umoznila objektivni posouzeni
miry naplnéni zamyslenych zmén. Cile jsou formulovany spise
obecné a hodnoty indikatort samy o sobé nepokryvaji cely rozsah
ocekavanych pfinostl projektu. Cile jsou formulovany predevsim jako
Zadouci stav, napfiklad posileni kvality socialniho dialogu, odbornych
kompetenci nebo vzajemné dlivéry socialnich partner(, aniz by bylo
stanoveno, jak bude dosazeni téchto zmén objektivné méreno a jaké
konkrétni kvalitativni parametry budou povaZovany za jejich
naplnéni. Pfinosem projektu je podrobné zpracovana SWOT analyza
a také skutecnost, Ze navrZené aktivity tematicky navazuji na
identifikované problémy a reflektuji aktuaini potieby odvétvi.

Ano

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Zadatel navrhuje zpGsob priibézného sledovéni realizace projektu
prostiednictvim evaluace, hodnoceni jednotlivych aktivit a sledovani
naplnéni planovanych vystupd. Soucasti realiza¢niho tymu je také
evaluator projektu, ktery bude zpracovavat pribéznou a zavérecnou
evaluaéni zpravu. Pfesto neni zpUlsob ovérovani dosazeni cild
nastaven zcela presvédcivé. Ocekavané zmény a pfinosy jsou
popisovany pouze v obecné roviné. Hodnoceni je zaloZzeno zejména
na poctu realizovanych aktivit, vytvorfenych vystupa ¢i zapojenych
osob, coZ samo o sobé neumoznuje jednoznacné dolozit skutecny
dopad projektu na kvalitu socialniho dialogu a kolektivniho
vyjednavani. Pfestoze priloha €. 1 obsahuje popis ocekdvanych zmén
a evaluacnich postupl, tyto zmény nejsou zpravidla kvantifikovany
ani navazany na konkrétni hodnotici kritéria ¢i metriky, podle
kterych by bylo moZné objektivné posoudit dosazeny pokrok. Pfinos
evaluace Ize predpokladat, avSak zadost neobsahuje dostate¢né
konkrétni soubor kritérii nebo metrik, podle nichz bude mozné
objektivné vyhodnotit dosazené vysledky.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

12,50

Ano




3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

7,50

dostatecné

Celkova pfimérenost rozpoctu neni plnohodnotné prokazana
vzhledem k tomu, Ze obsah a rozsah vystupt jednotlivych
projektovych aktivit neni podrobnéji vysvétlen. V popisu projektu
neni uvedeno nic, co by umoznovalo ¢asovou naroc¢nost jednotlivych
dil¢ich provadénych akci/aktivit alespori odhadnout. V kapitole
osobni ndklady Ize sice konstatovat, Ze jednotkové mzdy osobdm v
realizacnim tymu jsou vZdy navrzeny v souladu s obvyklymi
hodnotami mezd/platt pro OPZ+, byt vZdy pfti jejich nejvyssi
pripustné hranici, délky jejich Uvazkd ale nejsou nijak zdGvodnény.
To je vyznamny nedostatek predloZzeného zpracovani. Projektova
dokumentace neobsahuje takové informace a data, které by
jednoznacné ukazovaly, Ze poZadovany rozpocet je pfiméreny
rozsahu klicovych aktivit a Ze pozadované mnozstvi jednotek
uvedené u jednotlivych polozZek kapitoly 1.1 je z hlediska realizace
projektu potfebné a efektivni. Hospodarnost a efektivita projektu
jsou nastaveny na hrané akceptovatelnosti. HK upozornuje, Ze kazdy
¢len RT projektu, ktery je placen z rozpoctu projektu, musi
vykonavat jen a pouze prace pro projekt. Nelze proto akceptovat,
aby napt. garant klicové aktivity 1-6 mél v pracovni naplni bez
dalsiho upresnéni uvedeno, Ze ,,...zabezpecuje vystupy pro vedouci
pracovniky Svazu chemického praimyslu CR“, aby manaZer regionu
SCHP CR pracoval na ,,...zajistén{ Géasti na tripartitnich a dal$ich
jednanich na regionalni a odvétvové urovni“, pokud by to nebylo
vyluéné pro projekt, &i aby Odborny konzultant, expert SCHP CR se
podilel na blize nespecifikovanych ,,...stanoviscich Svazu chemického
pramyslu CR“. Kraceni rozpoctu neni pozadovano, chybi k tomu
objektivni kritéria (data, informace) tak, jak je popsano vyse.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatorG?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

Zadatel zvolil oba indikatory relevantni pro danou vyzvu a jejich
vazbu na planované aktivity a vystupy projektu dostatecné vysvétlil.
Cilové hodnoty vychazeji z planovaného rozsahu aktivit a zkusenosti
Zadatele s obdobnymi projekty. Pozitivné je hodnocena logika
stanoveni cilovych hodnot zalozena na predpokladaném poctu akci,
Ucastnikl a zkusenostech z predchozich projekt(l. Stanovené
hodnoty indikator( jsou realistické, dosaZitelné a odpovidaji rozsahu
planovanych vystupt. Metodika jejich vypoctu je popsana a
umoznuje oveérit realnost nastavenych hodnot. Dil¢i formalni
nedostatek predstavuje pouze nepresnost v nékterych udajich
souvisejicich s indikatory, kterd vSak nema zasadni vliv na jejich
vypovidaci hodnotu (datum vychozi hodnoty).

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

Ano




4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Projekt predpoklada aktivni zapojeni cilovych skupin do vSech
podstatnych aktivit prostfednictvim workshopd, kulatych stol(,
odbornych setkani, pracovnich skupin a dalSich forem socialniho
dialogu. Cilové skupiny jsou relevantni a jejich zapojeni je logickou
soucasti projektového feseni. Zadatel viak nedoloZil ptimy prizkum
potfeb ani konkrétni projeveny zdjem cilovych skupin o Gcast v
projektu. Neni podrobné popsan ani zplsob vybéru ucastnik(
jednotlivych akci. Zapojeni cilovych skupin tak vychazi predevsim z
predpokladu zalozeného na zkusenostech a dlouhodobém postaveni
realizadtorl v odvétvi. Nedostatecné rozpracovano je rovnéz zapojeni
cilovych skupin do evaluac¢ni a hodnotici faze projektu.

Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?

Ano

2,50

10,00

5,00

7,50

dobré

Projekt je rozdélen do deseti klicovych aktivit, které pokryvaji
aktudlni i dlouhodobé resena témata socialniho dialogu v
chemickém primyslu. Aktivity jsou logicky usporadény, vhodné se
doplniuji a jejich ndvaznost na identifikované problémy je dostatecné
popsana. Silnou strankou projektu je podrobna specifikace aktivit a
metod jejich realizace. Slabsi strankou zUstava chybéjici konkretizace
mnoha vystupl, zejména jejich rozsahu, formatu a ¢asové
naroc¢nosti. U analytickych materiall, doporuceni, workshop( a
dalsich planovanych vystupl nejsou zpravidla uvedeny zakladni
parametry umoZznujici posoudit jejich skutecny rozsah a narocnost.
Méfitelnost vystupl je ¢asto zaloZena predevsim na formalnich
ukazatelich, jako jsou pocty akci ¢i Ucastnikl; kvalitativni ukazatele
nejsou pouzity. Projekt obsahuje zékladni fizeni rizik, nicméné
néktera potencidlné vyznamna rizika nejsou identifikovana v plném
rozsahu. Opomenuto je napfiklad riziko nenaplnéni cil(i projektu,
nenaplnéni monitorovacich indikatord, nedostatecné kvality vystup
nebo pfipadné problémy s cash-flow v dlisledku zpozdénych plateb
poskytovatele podpory. ZpUsob realizace aktivit viak celkové
odpovida cilim projektu a v planovaném ¢asovém intervalu 28
mésicl je predstaveny model akceptovatelny.

Ano

Prilohy posudku




Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor






